
La conservación de los mamíferos enfrenta retos crecientes derivados de la transformación del te-
rritorio entre los que destacan la fragmentación de los hábitats y la intensificación de las actividades 
humanas. En este contexto, las áreas naturales protegidas (ANP) constituyen uno de los principales 
instrumentos para la protección de la mastofauna, al funcionar como refugios donde se mantienen los 
procesos ecológicos esenciales y se reducen las presiones antrópicas sobre las poblaciones silvestres.

Diversos estudios han documentado que las ANP presentan menores tasas de pérdida de distribu-
ción y extirpación local de mamíferos en comparación con áreas no protegidas, lo que confirma su re-
levancia para la persistencia de las especies a largo plazo (Geldmann et al., 2019; Cristiano et al., 2025). 
En particular, las poblaciones de mamíferos amenazados tienden a mostrar tendencias demográficas 
más favorables dentro de las ANP, lo que refuerza su papel como refugios efectivos frente a la degra-
dación del paisaje (Magoulick et al., 2024).

Asimismo, diversos trabajos han evaluado la representatividad de la mastofauna dentro de los sis-
temas de áreas protegidas. Por ejemplo, en México se conoce que, aunque una alta proporción de las 
especies de mamíferos se encuentra presente en al menos una ANP, un número considerable de espe-
cies depende de muy pocas áreas, lo que incrementa su vulnerabilidad ante perturbaciones locales o 
eventos estocásticos (Cruz et al., 2021; González-Maya et al., 2015; List, 2014). Esta situación pone de 
manifiesto la necesidad de fortalecer no sólo la cobertura, sino también la funcionalidad del sistema 
de conservación.

En paisajes altamente fragmentados, la efectividad de las ANP puede verse limitada cuando estas 
operan de manera aislada. En este sentido, los corredores biológicos representan un componente clave 
para complementar la conservación de los mamíferos, al facilitar el movimiento de individuos entre 
áreas protegidas, promover el flujo genético y reducir el riesgo de extinción local (Ceballos, 2007; Hil-
ty et al., 2020). Para numerosas especies, particularmente aquellas con amplios requerimientos es-
paciales, la conectividad del paisaje constituye un factor determinante para su persistencia. Estudios 
recientes han señalado que las ANP integradas en redes funcionalmente conectadas generan mayores 
beneficios para la conservación de la fauna silvestre que aquellas inmersas en paisajes completamente 
aislados (Santangeli et al., 2022). Asimismo, la conectividad ecológica adquiere una relevancia particu-
lar frente al cambio climático, al permitir desplazamientos altitudinales o latitudinales de las especies 
en respuesta a la modificación de las condiciones ambientales. En conjunto, la evidencia disponible 
indica que la conservación efectiva de los mamíferos requiere una visión integrada del territorio, en 
la que las áreas naturales protegidas funcionen como núcleos de conservación, complementadas por 
corredores biológicos y matrices de uso del suelo compatibles con la biodiversidad (Ceballos, 2007). El 
fortalecimiento de esta estrategia resulta esencial para garantizar la persistencia de la mastofauna y 
los procesos ecológicos que esta sustenta, particularmente en países megadiversos como es el caso de 
México.
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En este nuevo número presentamos dos artícu-
los que abordan la importancia de la conservación 
de las especies de mamíferos dentro de las áreas 
naturales protegidas: La diversidad de mamíferos 
terrestres medianos y grandes de la Reserva Na-
tural Privada Bunorgandi en Panamá y El futuro 
en riesgo: pérdidas y perspectivas de extinción del 
bosque y mamíferos de la Moskitia hondureña en 
los próximos 25 años.
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