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Relevancia: 
El estudio evalúa la 
pérdida y fragmenta-
ción del bosque lati-
foliado siempre verde 
en la Moskitia hon-
dureña, su impacto 
en la mastofauna y 
proyecta su deterioro 
a 25 años, destaca la 
urgencia de frenar la 
deforestación y for-
talecer la gobernanza 
ambiental

RESUMEN
La Moskitia hondureña, forma parte de uno de los cinco grandes bosques de 
Mesoamérica, el cual ha experimentado una acelerada pérdida de la cober-
tura del Bosque Latifoliado Siempre Verde (BLSV), en los últimos 25 años. 
A través del procesamiento de metadatos y capas de mapas del ecosistema 
presente en cuatro Áreas protegidas (AP) y cuatro Consejos Territoriales 
(CT) en el período de 2001 al 2024, se estimó la pérdida de cobertura vegetal 
del BLSV, cuya vegetación es característica de la región. La reducción esti-
mada en el período del estudio fue de 650,580 ha que representa el 35.6 % 
del área total evaluada. Se cuantificó el número de fragmentos con un total 
de 129,844 fragmentos con superficies de 1 ha a 274,629 ha con una tasa 
de deforestación de 27,399 ha por año. Esta fragmentación ha provocado la 
pérdida del hábitat, generando consecuencias directas sobre la mastofau-
na terrestre y arborícola. Al menos 19 especies con algún estatus de riesgo, 
entre las que podemos mencionar: el jaguar (Panthera onca), el puma (Puma 
concolor), el ocelote (Leopardus pardalis), el tigrillo (L. wiedii), oso hormi-
guero gigante (Myrmecophaga trydactila), Perezosos (Choloepus hofmani, Br-
adypus variegateus), el murciélago blanco hondureño (Ectophylla alba), entre 
otras. De mantenerse esta tendencia de deforestación se estima que en las 
próximas tres décadas el BLSV, podría desaparecer. Es urgente implementar 
medidas para frenar el avance de la frontera agrícola. Es imprescindible la 
participación de los pueblos indígenas inmersas en las AP y CT, las auto-
ridades gubernamentales mediante políticas públicas que respalden estas 
acciones.  
Palabras clave: áreas protegidas, consejos territoriales, fragmentación, lis-
ta roja, mastofauna, métricas de paisaje, pueblos indígenas.

ABSTRACT
The Honduran Moskitia is part of one of Mesoamerica's five largest forests, which 
has experienced an accelerated loss of Evergreen Broadleaf Forest (EBF) cover over 
the last 25 years. Through the processing of geospatial data and map layers cov-
ering the ecosystem within four Protected Areas (PAs) and four Territorial Coun-
cils (TCs) between 2001 and 2024, the decline in EBF cover, the region’s char-
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acteristic vegetation, was estimated. The estimated 
reduction during the study period was 650,580 hect-
ares, representing 35.6% of the total evaluated area. 
The resulting fragmentation was quantified, totaling 
129,844 fragments ranging in size from 1 to 274,629 
ha which equates to an average deforestation rate 
of 27,399 ha per year. This fragmentation has led 
to significant habitat loss, with direct consequences 
for terrestrial and arboreal mastofauna. At least 19 
mammal species currently holding a conservation 
risk status are affected, including the jaguar (Pan-
thera onca), puma (Puma concolor), ocelot (Leop-
ardus pardalis), margay (L. wiedii), giant anteater 
(Myrmecophaga tridactyla), and sloths (Choloepus 
hoffmanni, Bradypus variegatus), among others. It 
is projected that, within the next three decades, the 
EBF could disappear. Consequently, there is an urgent 
the active participation of indigenous peoples resid-
ing within the PAs and TCs, as they possess ancestral 
practices and traditional knowledge crucial for the 
conservation of the Honduran Moskitia's natural re-
sources and the preservation of its invaluable biodi-
versity, and Governmental authorities through public 
policies is essential to support these actions. 
Key words: fragmentation, indigenous peoples, 
landscape metrics, mastofauna, protected areas, red 
list, territorial councils.

INTRODUCCIÓN
La pérdida y fragmentación de los bosques por de-
forestación constituye uno de los fenómenos eco-
lógicos más relevantes de las últimas décadas y una 
de las amenazas más severas para la conservación 
de la biodiversidad (De la Torre et al., 2012). Según 
datos del Laboratorio de Análisis y Descubrimiento 
Global de Tierras de la Universidad de Maryland, 
los bosques tropicales primarios desaparecieron 
en 2024 a una tasa equivalente a 18 campos de fút-
bol por minuto, el doble que en 2023 (WRI, 2024). 
Los trópicos perdieron 6.7 millones de hectáreas 
de selva tropical primaria, un área comparable al 
tamaño de Panamá, impulsada en gran medida por 
incendios masivos, la cifra más alta registrada en 
las últimas dos décadas (WRI, 2024). La pérdida de 
estos ecosistemas resulta crítica y alarmante, por 
ejemplo: la Selva Maya (Belice, Guatemala, Mé-
xico) perdió 546,000 ha; Indio Maíz (Nicaragua), 
263,000 ha; Talamanca (Costa Rica),  3,500 ha Pa-
namá 7,000 ha y la Moskitia hondureña, 65,300 ha 
(Global Forest Watch, 2024a; Global Forest Watch, 
2024b; WCS, 2023a; WWF, 2021). 

Uno de estos bosques se encuentra en la región 
de la Moskitia hondureña considerada uno de los 
cinco bosques tropicales de importancia mundial 
en Mesoamérica (WCS, 2023a). De acuerdo con el 
Sistema de Información para la Gestión y Monito-
reo Forestal del Instituto de Conservación Forestal 
(SIGMOF/ICF), entre 2020 y 2022 se registró una 
pérdida de 40,868 ha de bosque, tanto en áreas 
protegidas (AP) como no protegidas (ICF, 2024). 
Desde 1979, el Instituto de Conservación Forestal 
ha documentado la pérdida progresiva del BLSV, 
su fragmentación y pérdida de conectividad entre 
áreas naturales protegidas y Consejos Territoria-
les (ICF, 2024). 

La biodiversidad de la Moskitia hondureña al-
berga más de 35 ecosistemas, lo que la convierten 
en una de las regiones más biodiversas de Me-
soamérica (Mejía y House, 2001; Rivera, 2010). La 
diversidad de peces dulceacuícolas y estuarinos 
en la RHBRP representa un 70 % del total de es-
pecies registradas para el país. Con alrededor de 
30 especies como nuevos registros y únicamente 
dos especies se consideran amenazadas el Cuya-
mel (Joturus pichardi) y el tepemechín (Agonos-
tomus monticola), del Río Plátano, el único río en 
Honduras que aún sostiene poblaciones de tama-
ño apropiado para posibilitar la sobrevivencia del 
cuyamel (ICF/PM RHBRP, 2013). 

En cuanto a la herpetofauna, se ha registrado 
más de 153 especies de anfibios y reptiles (Wilson y 
MaCraine 2006); 410 especies de la avifauna , equi-
valentes al 60 % del total nacional, estas incluyen 
unas 68 especies acuáticas y playeras, migratorias 
y/o raras de avistar como el jabirú  (ICF/PM RH-
BRP, 2013; ICF/PM RBT, 2012; ICF/PM PNP, 2011) 
y más de 131 especies de fauna terrestre y volado-
ra que incluyen a los mamíferos grandes como el 
danto (Tapirus baiirdi) el jaguar (Panthera onca), el 
puma (Puma concolor), el ocelote (Leopardus par-
dalis), el tigrillo o caucel (L. wiedii), el yaguarundi 
(Herpailurus yaguaroundi), el oso hormiguero gi-
gante (Myrmecophaga trydactila), el venado cola 
blanca (Odocoileus virginianus) y el venado tilopo 
(Mazama temama), así como al icónico murciélago 
blanco hondureño (Ectophylla alba).  

Esta región aún mantiene una alta integridad 
en su composición y estructura, especialmente las 
comunidades de mamíferos grandes y medianos, 
siendo el único sitio de Honduras que conserva 
especies que se creen extintas en otras regiones 
del país (Portillo y Elvir, 2013), por ello se consi-
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dera un sitio prioritario para su conservación. En-
tre los factores que amenazan la biodiversidad de 
la Moskitia hondureña está el avance de la fronte-
ra agrícola con la llegada de colonos a los Consejos 
Territoriales de manera violenta, la narco gana-
dería, la cacería furtiva, el tráfico ilegal de espe-
cies entre otros. En virtud de lo anterior, el obje-
tivo de este trabajo es cuantificar la pérdida del 
BLSV, en áreas protegidas y Consejos Territoriales 
de la Moskitia hondureña, evaluar el impacto de 
esta pérdida sobre los mamíferos grandes durante 
los últimos 25 años, y proyectar escenarios futu-
ros de conservación para la región.

MATERIALES Y MÉTODOS 
Área de estudio 
La Moskitia hondureña, se localiza al este de 
Honduras, en los departamentos de Colón, Gra-
cias a Dios, Olancho y el Paraíso, a 15°20’00” la-
titud norte y 84°54’00” longitud oeste, incluido 
ecológicamente dentro de las zonas de vida del 
Bosque muy húmedo tropical (Bm-T) y el Bosque 
muy húmedo subtropical (Holdridge, 1971; ICF. 
2024). Las características del BLSV son, tempe-
raturas máximas promedio es de 30.2°C, y rangos 
de precipitación anual entre 1,500 y 3,100 mm, 
con una humedad relativa que oscila entre el 74 y 
82%, con una alta diversidad de especies. El área 
es multicultural habitada por los siguientes gru-
pos originarios: Los Miskitos, los Tawahka, los 
Garífunas o afrodescendientes, y los Pech. 

El ecosistema del BLSV, se encuentran en: El 
Parque Nacional Patuca (PNP), la Reserva de 
Biosfera Tawahka (RBT), la Reserva del Hombre 
y Biosfera del Río Plátano (RHBRP), las zonas de 
Warunta, Mocorón y Rus Rus, en los Consejos 
Territoriales (CT) de la Federación de Indígenas 
y Nativos de la Zona Mocorón y Segovia (FINZ-
MOS), Organización de Indígenas del Patuca Alto 
(BAKINASTA), y Laguna de Karatasca en el CT de 
Batiasta y Ahuya Yari (Figura 1).

Principales actividades agropecuarias
Los cultivos tradicionales en la Moskitia hondu-
reña incluyen principalmente maíz, frijoles, yuca, 
arroz, plátanos, además de ganadería a pequeña 
escala. Estos cultivos están asociados con prác-
ticas agroforestales en pequeñas parcelas mez-
cladas con especies de sombra y arboles madera-
bles para reducir el impacto a los bosques. Es muy 
usual ver los cultivos de cacao orgánico combina-

do con árboles frutales para mejorar sus ingresos 
reducir la deforestación causada por la agricultu-
ra (PNUD, 2012). La agricultura tradicional no es 
la principal causa significativa de deforestación 
en la Moskitia, no así la tala ilegal, la ganadería 
extensiva, la agricultura migratoria y los cultivos 
ilícitos, vinculados al narcotráfico, están causan-
do pérdidas importantes de cobertura forestal 
(PNUD, 2012).

Análisis y proceso de datos
Para el análisis multitemporal, se consideró los 
metadatos y capas del mapa de ecosistemas de 
Mejía y House (2001), el mapa de ecosistemas de 
Rivera (2010), y mapas en formato raster del uso 
forestal del ICF (2014, 2018 y 2024). Se comparó 
la nomenclatura de Mejía y House (2001) y Rivera 
(2010), en la cual define las categorías de bosque 
tropical siempre verde estacional submontano y 
el bosque tropical siempre verde estacional de tie-
rras bajas bien drenado, determinando que estos 
corresponden a la categoría de bosque latifoliado 
siempre verde en los mapas forestales 2014, 2018 
y 2024 (Figura 2). Esta homologación permitió 
calcular la pérdida del BLSV, usando el mapa de 
ecosistemas de (Mejía y House, 2001) como base, 
para compáralo con los mapas forestales del ICF 
(2014, 2018 y 2024) en formato raster.

Para procesar los metadatos del mapa de eco-
sistemas (Mejía y House, 2001), áreas protegidas 
y Consejos Territoriales de la región de la Moski-
tia, se utilizó el programa QGIS 3.4 de acceso li-
bre (http://qgis.org), usando formatos "capas" de 
polígonos digitalizados (ICF, 2012). Para analizar 
y procesar las capas raster se usó la opción Raster 
de QGIS, extracción de la capa (mascara raster) 
para cada una de las AP y CT miskitos de los mapas 
forestales 2014, 2018 y 2024.  

Con el programa QGIS, usando el proceso si-
guiente; raster, ecología del paisaje, y estadís-
ticas del paisaje, se obtuvieron las métricas del 
bosque latifoliado siempre verde,  siendo las ca-
tegorías siguientes: 1) tamaño de los fragmentos/
parches, 2) número de fragmentos/parches, 3) los 
fragmentos/parches más grandes para cada área 
evaluada y 4) el índice de disgregación por área 
protegida. Esta última medida métrica, permite 
ver de forma general la fragmentación de todo el 
paisaje de la región de la Moskitia, entre más alto 
el valor de fragmentación, menor conectividad 
entre parches (Jung, 2016). Todas las métricas de 
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Figura 1. Localización de la región de la Moskitia hondureña, colindante con La República de Nicaragua a 15°20’00” 
latitud norte y 84°54’00” longitud oeste. Esta región se caracteriza por su alta diversidad de ecosistemas, predomi-
nando en tamaño el ecosistema del bosque latifoliado siempre verde (verde oscuro) y las sabanas de pino (en verde 
claro) incluyendo los 12 Consejos Territoriales y tres áreas protegidas (mapa de ecosistemas de Mejía y House 2001).

Figura 2. Mapas comparativos de ecosistemas 2001, y los mapas forestales del 2014, 2018 y 2024, mostrando los 
cambios en el uso del suelo con el color amarillo (pastizales y cultivos), con poca intervención humana al año 2001. Se 
puede observar la progresiva y alarmante intervención humana en el cambio en el uso del suelo 2014, 2018 y 2024.
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paisaje se calcularon en hectáreas. Se usó la si-
guiente formula:
 
Dónde:

DIVISIÓN =1 - ∑n
i=1(ai/A)2

ai = área del parche i
A = área total de la clase o del paisaje analizado
n = número total de parches de la clase
(ai/A) = proporción del paisaje ocupada por el 
parche i

Para obtener el área inicial del bosque tropical 
siempre verde estacional submontano y el bosque 
tropical siempre verde estacional de tierras ba-
jas bien drenado de las AP y región de la Moskitia, 
de los mapas 2001 y 2010. Se procesaron las capas 
de AP y los ecosistemas, obteniéndose el tamaño 
en hectáreas, siendo este el valor inicial del BLSV 
(Cuadro 1). La tasa de deforestación proyectada se 
calculó de la siguiente forma: N de ha deforestadas 
(657,580) en 24 años/ el total de años (24 años). 

Efecto de la fragmentación en la mastofauna
La pérdida del hábitat de los mamíferos grandes, 
medianos terrestres y arborícolas, se evaluó usan-
do datos georreferenciados de mamíferos 2001 al 
2005 (Estrada, 2007). Para esas fechas, el cambio 
de uso del suelo, no era drástico, actualmente esos 
registros muestran que no solo se perdió cober-
tura boscosa, sino también hábitats para un gran 
número de biodiversidad, especialmente mas-
tofauna que requiere de amplios espacios y altos 
rangos de movilidad. 

Para la actualización de los nombres científi-
cos se consultó la base de datos American Society of 
Mammologist (ASM) Mammal Diversity Database.

Esta pérdida se evaluó sobreponiendo la capa 
de los registros (Estrada, 2007) en formato “clús-
ter” o “grupo de puntos” generados por el pro-
grama QGIS, al mapa de cobertura forestal 2024 
(ICF, 2024). Así se evidenció la perdida de hábitat 
y conversión de bosque a pastizales actualmente, 
en los sitios de registro de mamíferos en los años 
2001 al 2005. 

Cuadro 1. Valores en hectáreas del bosque latifoliado siempre verde año 2001 (Mapa de ecosistemas según Mejía y House, 2001) 

mostrando la pérdida del bosque latifoliado siempre verde del mapa forestal 2024, en las áreas protegidas y Consejos Territo-

riales de la Moskitia hondureña

Área Protegida 

y CT

Tamaño del área 

protegida   (ha)

BLSV inicial

2001 ha (MaEc)

BLSV final

2024 ha (MaFo)

Pérdida BLSV (ha) Pérdida de

BLSV  (%)

AP PN Patuca 376,446 329,429 153,445 175,984 53.42

AP RB Tawahka 252,079 229,211 116,077 113,134 49.35

AP Río Plátano 833,674 677,142 408,515 268,627 39.67

CT RG Warunta 65,294 64,674 41,517 23,157 35.80

CT RG Rus Rus 116,348 77,118 35,666 41,452 53.75

CT RG de Mocorón 68,167 64,459 38,207 26,252 40.72

CT RG Karatasca 133,749 37,927 28,953 8,974 23.65

Gran total 1,845,757  1,479,960  822,380 657,580 44.43

BLVS= Bosque latifoliado siempre verde; MaEc= Datos del mapa de ecosistemas de Mejía y House, 2001; MaFo= Datos del mapa 

forestal del ICF del año 2024.; CT= Consejo territoriales; AP= Áreas protegidas;RG= Región

https://www.mammaldiversity.org/
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RESULTADOS
Según los resultados del análisis métrico del BLSV 
en la región de la Moskitia hondureña, la pérdida 
en los últimos 25 años, se cuantifica en 657,580 
ha con una fragmentación total de más de 129, 
844 parches de bosque y con fragmentos de ta-
maños de 1 ha hasta 274, 629 hectáreas (Cuadro 
2), con un índice de disgregación de 312.5, lo cual 
representan una alta fragmentación y separación 
entre los fragmentos especialmente en PN Patuca. 

La tasa anual de deforestación aproximada es 
de 27,399 ha/año (Cuadro 1 y Figura 2). Si se man-
tiene la misma tendencia de pérdida del BLSV, se 
estima que la tasa de deforestación anual proyec-
tará una deforestación total 684, 975 ha en los 
próximos 25 años. Al sumar está pérdida futura a 
la ya ocurrida entre 2000 y 2025, la deforestación 
acumulada ascendería a un total de 1, 342,555 ha 
esta cifra representaría un 72.7 % del total de las 
áreas evaluadas del BLSV (1, 845,757 ha), dejan-
do menos del 30 % de este ecosistema remanen-
te para sustentar la biodiversidad y sus servicios 
ecosistémicos esenciales. 

En este análisis se registraron 19 especies de 
mamíferos grandes y medianos, con evidencias 
de huellas y avistamientos directos. Al superpo-

ner sus localidades de registro en el mapa fores-
tal 2024, se evidenció que varios de estos sitios 
presentan cambios en el uso de suelo, pasando de 
BLSV a pastizales y cultivos (Figura 3). La pérdida 
de la cobertura boscosa como hábitat para mamí-
feros se estima en al menos del 95 % de las loca-
lidades registradas (Cuadro 3). El estado de con-
servación de estas especies de acuerdo con la lista 
roja UICN Honduras son considerados como: CR= 
en peligro crítico (5 especies), EN= en peligro (4 
especies), VU= vulnerable (7 especies), NT= casi 
amenazado (1 especie), NE= no evaluado (2 espe-
cies; WCS Honduras, 2021).

DISCUSIÓN Y CONCLUSIONES 
El análisis multitemporal en la región de la Mos-
kitia hondureña documenta una acelerada defo-
restación del BLSV con una reducción de 657,580 
ha en los últimos 25 años. Este cambio en el paisa-
je ha dado lugar a una preocupante fragmentación 
extrema con más de 129,844 fragmentos, canti-
dad considerablemente crítica y con un índice de 
disgregación 312.5, más acentuado para la región 
del Parque Nacional Patuca, (Sánchez et al, (2017) 
(Figura 3). Los fragmentos de mayor tamaño en 
cada una de las áreas protegidas y Consejos Te-

Cuadro 2. Número total de fragmentos y fragmentos de mayor tamaño por área protegida y Consejo Territorial en la región de 

la Moskitia.

Nombre Área Protegida No de Fragmentos BLSV 

2024 

Fragmento más grande de 

BLSV  2024 ha

Promedio de los fragmentos 

BLSV 2024 ha

Parque Nacional Patuca 40,617 26,099 2.98

Reserva de Biosfera Tawahka 24,439 42,151 3.75

Reserva del Hombre y Biosfera Río 

Plátano

41,493 274,629 7.77

Parque Nacional Warunta 3,394 31,949 9.66

Reserva de Biosfera Rus Rus 7,126 20,292 3.95

Región Forestal de Mocorón 1,659 29,761 18.19

Reserva de Biosfera Karatasca 11,116 12,108 2.05

Gran total 129,844 436,989 6.90
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Figura 3. Mapa forestal 2024, se evidencia la deforestación y pérdida del bosque de 657,580 ha y 129,844 parches. 
Este mapa muestra el estado de conservación de la región de la Moskitia (color amarillo representa el cambio de uso de 
bosque a pastizales y cultivos).

Cuadro 3. Especies de mamíferos grandes y medianos, terrestres y arborícolas registrados en el monitoreo biológico en la 

región de la Moskitia (2000-2005), con su estado de conservación lista roja de Honduras, algunos nombres en Tawahka y 

Miskito, tomado de Marineros y Martínez (1998).

Nombre común Nombre Miskitu Nombre Tawahka Lista Roja

Orden Pilosa

  Familia Myrmecophagidae

   Tamandua mexicana Perico ligero N/D Khárquin NE

   Myrmecophaga tridactyla Hormiguero gigante winkutara Dánka tákalva CR

Orden Pilosa

  Familia Megalonychidae

   Choloepus hoffmanni Perezoso 2 garras N/D um EN

Orden Pilosa

  Familia Bradypodidae

   Bradypus variegatus Perezoso 3 garras N/D N/D EN
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Cuadro 3. Especies de mamíferos grandes y medianos, terrestres y arborícolas registrados en el monitoreo biológico en la 

región de la Moskitia (2000-2005), con su estado de conservación lista roja de Honduras, algunos nombres en Tawahka y 

Miskito, tomado de Marineros y Martínez (1998).

Nombre común Nombre Miskitu Nombre Tawahka Lista Roja

Orden Perissodactyla

  Familia Tapiridae

   Tapirus bairdii Danto/tapir tilba pánh ka CR

Orden Artiodactyla

  Familia Tayassuidae

   Tayassu pecari Jagüilla wari jáwuria CR

   Dicotyles tajacu Quequeo buksa siwi VU

Orden Artiodactyla

  Familia Cervidae

   Odocoileus virginianus Venado cola blanca sula sánah pih VU

   Mazama temama Venado tilopo/rojo snapuka sánah pauni CR

Orden Carnivora

  Familia Felidae

   Panthera onca Jaguar limi siksa náwah san CR

   Puma concolor Puma Limi pauni náwah pauni EN

   Leopardus pardalis Ocelote krujbu kuruj bu VU

   Leopardus wiedii Caucel/Tigrillo N/D kuruj biquis VU

   Herpailurus yagouaroundi Yaguarundi N/D nawah búsbus NT

Orden Carnivora

  Familia Mustelidae

   Eira barbara Cadejo N/D N/D NE



REVISTA MEXICANA DE MASTOZOOLOGÍA diciembre 2025 vol. 15 núm. 2 | 31

rritoriales, aún mantienen buena cobertura. Sin 
embargo, las distancias que separan estos gran-
des fragmentos son de 50 a 100 km lineales lo cual 
imposibilita la movilización libre y sin riesgos 
entre los mamíferos que recorren grandes dis-
tancias, como jaguares, dantos y pumas. Al eva-
luar las separaciones entre fragmentos, y la dis-
gregación entre ellos, estos reducen también las 
posibilidades de movilización de los mamíferos 
arborícolas (monos y perezosos) condenándolos a 
quedar aislados expuestos a cacería, endogamia y 
extinción local (Cuadro 3).

El impacto de la reducción del BLSV, en la co-
bertura forestal ha sido significativa, poniendo en 
riesgo uno de los sitios en Mesoamérica con una 
alta biodiversidad, incluyendo al menos a 19 espe-
cies de mamíferos grandes y medianos (terrestres 
y arborícolas) evaluados en este análisis. El 95 % de 
los sitios con registros históricos 2001 al 2005, han 
sufrido cambios drásticos de bosque a pastizales y 
cultivos, lo que conlleva a la hipótesis de extinción 
local para especies emblemáticas como el jaguar, 
el danto, el mono araña, murciélago blanco y el oso 
hormiguero gigante (Figura 4). 

De las 19 especies de mamíferos, cinco son con-
siderados críticamente amenazados (CR), cuatro 
en peligro (EN) y siete vulnerables (VU) según las 
Listas Rojas de Honduras (WCS, 2021), lo que vie-
ne agudizar más las poblaciones ya reducidas de 
estas especies en otros espacios de su distribución 
(Portillo Reyes y Elvir Valle, 2013; Portillo-Reyes, 
2014; Portillo-Reyes et al., 2015; Portillo Reyes y 
Elvir, 2018; Cuadro 3).

La degradación de los servicios ecosistémicos 
como la regulación hídrica, captura de carbono, 
control de inundaciones, fertilidad de los suelos y 
provisión de hábitat, constituye una preocupación 
inminente. Además, esta situación amenaza la in-
tegridad cultural de las comunidades indígenas, 
cuyas formas de vida están fuertemente ligadas al 
bosque (OIT, 1089).

Esta degradación y pérdida de bosques están 
estrechamente vinculadas a la expansión de la 
narco-ganadería, una práctica que combina el la-
vado de activos mediante la apropiación de tierras 
y la conversión de bosque a pastizales para la ga-
nadería extensiva (González y López-Tello 2020; 
WCS Honduras, 2021). Esta actividad ilegal ha sido 

Cuadro 3. Especies de mamíferos grandes y medianos, terrestres y arborícolas registrados en el monitoreo biológico en la 

región de la Moskitia (2000-2005), con su estado de conservación lista roja de Honduras, algunos nombres en Tawahka y 

Miskito, tomado de Marineros y Martínez (1998).

Nombre común Nombre Miskitu Nombre Tawahka Lista Roja

   Lontra longicaudis Nutria mamu N/D VU

Orden Primates

  Familia Atelidae

   Alouatta palliata Mono aullador kun kun kun kun VU

   Ateles geoffroyi Mono araña urus urus EN

Orden Primates

  Familia Cebidae

   Cebus imitator Mono cara blanca waklin wákri VU

CR= en peligro critico; EN= en peligro; VU= vulnerable; NE= no evaluado; NT= casi amenazado; N/D = No determinado
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Figura 4. Sitios de los registros de mamíferos grandes y medianos que evidencian la pérdida del hábitat (2001 a 2005). 
Se puede observar el alto grado de fragmentación, cuyo índice de disgregación es de 312.5, lo cual representan la sepa-
ración de fragmentos unos de otros, con una baja probabilidad de conectividad. El color amarillo representa pastizales 
y cultivos, el color verde, Bosque Latifoliado Siempre Verde (Parque Nacional Patuca).
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facilitada por la débil o inexistente gobernanza 
ambiental, la falta de presencia institucional pre-
ventiva, la no aplicación de la ley y la impunidad 
en las áreas protegidas y los Consejos Territoria-
les indígenas.

La invasión sistemática de colonos en territo-
rios indígenas ha generado conflictos sociales, 
impactos ambientales y una acelerada deforesta-
ción en la zona (ICF, 2024; Portillo y Elvir, 2013). 
A ello se suma el acaparamiento de la tierra por 
terceros llegados de otras regiones del país. Pese a 
la presencia de una unidad militar en la región y la 
presencia de un comité interinstitucional guber-
namental, las medidas de control implementadas 
(patrullajes, retenes militares, eliminación de in-
fraestructura en zona núcleo de áreas protegidas, 
decomisos, detenciones de personas en ilícitos), 
estos han sido insuficientes para detener el avan-
ce de estas actividades ilegales.

Si la tasa anual de deforestación (27,399 ha/
año) continúa, habrá una pérdida completa del 
BLSV de 1, 342,555 ha esta cifra representaría un 
72.7 % del total de las áreas evaluadas del BLSV, 
con esta proyección el ecosistema como paisaje 
perdería su función ecológica para los próximos 
25 años (Figura 5). Provocaría una crisis regional, 

con consecuencias globales, ya que se perdería 
uno de los cinco grandes bosques tropicales en 
Mesoamérica (WCS Honduras, 2023b), esenciales 
para la estabilidad climática global y la conserva-
ción de la biodiversidad.

Es prioritario estabilizar el avance de la fronte-
ra agrícola, mediante una serie de estrategias de 
conservación y políticas de estado que se manten-
gan a largo plazo más allá de un periodo del go-
bierno. 

RECOMENDACIONES
El fortalecimiento del C9 (Unidad Militar Am-
biental), con mayor personal, con mejor logís-
tica, capacitado y entrenado en aspectos am-
bientales. Se requiere de respuestas más ágiles a 
las denuncias con acciones de oficio, ya que los 
periodos de respuesta para atender una denun-
cia, se extienden hasta tres meses (com. pers.), 
lo que impide capturas y mucho menos detener 
de manera inmediata la deforestación del sitio 
denunciado. 

Se propone la agilización a nivel legislativo la 
aprobación e implementación de la Ley de Cola-
boración Eficaz que protegería a defensores am-
bientales. 

Figura 5. Proyección de la pérdida del BLSV al año 2060, usando el programa IDRISI, en dos de las áreas protegidas de 
la Región de la Moskitia, La Reserva del Hombre y Biosfera Río Plátano y la Reserva de la B iosferaTawahka, represen-
tando el 57 % del territorio analizado. Se muestran seis variables aplicadas, mostrando la tendencia de la deforesta-
ción futura (Fuente: WCS Honduras, 2023b).
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Visibilizar la deforestación y su denuncia con 
los organismos internacionales de cooperación 
para la búsqueda de un mejor apoyo financiero. 
Incorporar a los defensores del bosque de la Mos-
kitia a los mecanismos de protección nacional e 
internacional que garanticen su integridad física, 
mental y la de su familia. 

Es fundamental mantener el monitoreo satelital 
en tiempo real de estos sitios en procesos de defo-
restación, que facilite coordinar con el C9 acciones 
de capturas y aseguramientos de estos sitios. 

Se recomienda implementar planes de restau-
ración, que incluya la conectividad entre frag-
mentos de bosque, la reforestación con especies 
nativas, la concienciación de actores locales a tra-
vés de la socialización y educación participativa 
sobre la importancia de las especies amenazadas 
que habitan en los bosques, y el rol que desempe-
ñan para el bienestar humano.

Establecer un monitoreo biológico participa-
tivo en comunidades para cada área protegida y 
consejo territorial, con el objetivo de actualizar, 
listados de mamíferos, su dinámica poblacional, 
rangos de movimiento, uso de corredores y enla-
ces de paisaje.  Esto ayudaría a priorizar y conser-
var los fragmentos de bosque de mayor tamaño 
que muestren altos índices de diversidad y rique-
za y buscar mecanismos de financiamiento para 
su conservación, restauración y conectividad con 
otros fragmentos.

Es importante mencionar que este estudio tiene 
sus limitaciones y probables sesgos, debido a las 
resoluciones y tipos de formatos, entre cada uno 
de los mapas 2001, 2014, 2018 y 2024. Los cál-
culos de las métricas de paisaje puedan mostrar 
diferencias en hectáreas si se calculan bajo otros 
programas de Sistemas de Información Geográ-
ficos. La sobre posición de sitios georreferencia-
dos no sea de alta precisión. Sin embargo, es evi-
dente la degradación del bosque latifoliado en las 
áreas protegidas y Consejos Territoriales, según 
lo muestran los mapas forestales 2018 y 2024, con 
una alarmante situación que requiere de inme-
diata atención para frenar el avance de la frontera 
agrícola, y buscar los mecanismos adecuados para 
la recuperación de la cobertura boscosa, a través 
de las diferentes estrategias para la restauración y 
regeneración de la Moskitia, promoviendo desde 
las comunidades su protección y restauración.
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