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Relevancia

El estudio destaca la importante diversidad de 
mamíferos que habita la región, su historia de 
sobrevivencia y su distribución actual. Ana-
lizando en el tiempo el principal problema de 
conservación, como es la pérdida de hábitat y 
lo crucial que significa la permanencia de los 
remanentes de bosque seco para la preserva-
ción de estas especies.

REVISIÓN HISTÓRICA DE LOS MAMÍFEROS SILVESTRES DE LA REGIÓN 

BIOGEOGRÁFICA DEL PACÍFICO NICARAGÜENSE

HISTORICAL REVIEW OF WILD MAMMALS OF THE NICARAGUAN PACIFIC 

BIOGEOGRAPHIC REGION

Resumen

Se describe la riqueza mastozoológica de la 
bioregión del Pacífico nicaragüense, una región 
que por sus características geológicas han dado 
como resultado una variedad de formaciones 
naturales como, bosques secos, lagos, lagunas 
cratéricas, esteros y ríos. Estas características 
han sido determinantes en los patrones de dis-
tribución de 144 especies de mamíferos silves-
tres que habitan la región (70% de la riqueza 
nacional). Los grupos más diversos son los mur-
ciélagos con el 58 % del total (84 especies) y los 
roedores con el 17% (25 especies). El 14% de 
las especies (20 especies) están asociadas al 
bosque seco. El Pacífico sur, está influenciado 
por la humedad del Caribe y la costa lacustre 
presenta una mayor riqueza de especies que 
la zona noroccidental (la cual es más seca), un 
patrón que se explica por la diversidad de las 
especies de murciélagos y roedores. Un total 
de 12 especies presentan problemas de con-

servación a nivel mundial o nacional (Peligro de 
Extinción, En Peligro o Vulnerables). Se reporta 
la extinción para la región del Pacífico del país 
de dos especies, el jaguar (Panthera onca) y el 
danto (Tapirus bairdii). 

Palabras clave: distribución, diversidad, ecosis-
tema, especies, extinción, hábitat.

Abstract

The mammological richness of the Nicaraguan 
Pacific bioregion is described, a region that due 
to its geological characteristics has resulted in a 
variety of natural formations such as dry forests, 
lakes, crater lagoons, estuaries, and rivers. The-
se characteristics have been decisive in the dis-
tribution patterns of 144 species of wild mammals 
that inhabit the region (70% of the national weal-
th). The most diverse groups are bats with 58% of 
the total (84 species) and rodents with 17% (25 
species). 14% of the species (20 species) are as-
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sociated with the dry forest. The South Pacific is 
influenced by the humidity of the Caribbean and 
the lake coast has greater species richness than 
the northwestern area (which is drier), a pattern 
that is explained by the diversity of bat and rodent 
species. A total of 12 species present conserva-
tion problems at a global or national level (Critically 
Endangered, Endangered or Vulnerable). There is 
evidence of extinction for the Pacific region of the 
country of two species, the jaguar (Panthera onca) 
and the tapir (Tapirus bairdii).

Key words: distribution, diversity, ecosystem, ex-
tinction, habitat, species.

Introducción

Con base en los marcados gradientes de preci-
pitación y altitud que determinan las principales 
formaciones ecosistémicas y vegetales de Ni-
caragua (Taylor, 1963), Incer (1975) determinó 
tres regiones biogeográficas: 1) la Región Cari-
be que cubre el 50% del país y está dominada 
por bosques húmedos de bajura y humedales 
costeros; 2) la Región Norcentral que cubre el 
35% del territorio y presenta un relieve acciden-
tado; y 3) la Región del Pacífico, que cubre el 
15% y es la más impactada ambientalmente y 
con la mayor densidad poblacional (Alianza Na-
cional del Bosque Seco, 2011).

La Región del Pacífico se divide en sie-
te departamentos agrupados en tres zonas; el 
Pacífico Norte, con los departamentos de Chi-
nandega y León; el Pacífico Central, constituida 
por los departamentos de Managua, Masaya, 
Granada y Carazo; y el Pacífico Sur que incluye 
el departamento de Rivas (Figura 1). La región 
se caracteriza por el ecosistema seco tropical y 
coberturas típicas de la ecorregión del Bosque 
Seco Centroamericano, con bosques latifoliados 
de especies caducifolias que se distribuyen a lo 
largo de la costa Pacífica desde el sur de Mé-
xico al noroeste de Costa Rica (ccad y pnumA, 
2005). La región muestra un clima tropical de 
sabana (clasificación de Köppen), con tempe-
raturas promedio de 27°C y una estación seca 
entre diciembre y mayo; la precipitación media 
es de 1,600 mm (Dinerstein et al., 1995).

En estos bosques donde la evapotranspira-
ción supera las precipitaciones, los factores cli-
máticos condicionan su dinámica, y su biota ha 
tenido que adaptarse a muchas limitantes, en 

especial a la disponibilidad de agua (Lamprecht, 
1990). Ante esta condición, las plantas han sin-
cronizado sus actividades vitales con la llegada 
de las precipitaciones; lo que da lugar a los pro-
cesos fenológicos de floración y fructificación 
(Ceballos et al., 2010; González-Rivas, 2005). 
Estos procesos también estimulan los ciclos de 
algunos animales, como la aparición masiva de 
insectos; lo que, a su vez, activa la reproduc-
ción de muchos mamíferos, que aprovechan la 
abundancia de recursos (insectos, frutas y néc-
tar), entre ellos primates y murciélagos (Bonac-
corso, 1979; Mittermeier et al., 1988).  

No obstante, estos procesos podrían resul-
tar perturbados debido a la reducción del hábitat 
de bosque seco. Se estima que el bosque seco 
cubría un 15 % de Centroamérica y en la actua-
lidad se ha reducido a menos de 2% (Gillespie 
et al., 2000; Segura et al., 1997). En Nicaragua, 
estos bosques que cubrían aproximadamente 
la cuarta parte del territorio, y que ocupaban 
mucha de la zona bajas entre la costa marina y 
los grandes lagos (ccad y pnuma, 2005), hoy en 
día sólo cubren el 3.4 %. Los remanentes son 
parches dispersos de bosques deciduos y semi-
deciduos de diferentes tamaños y en diferentes 
estados de sucesión (Alianza Nacional del Bos-
que Seco, 2011).

Diversos autores señalan que estas afecta-
ciones reducen la capacidad de muchos indivi-
duos de retomar un estado fisiológico óptimo 
ante las adversidades ambientales (naturales o 
antropogénicas). En algunos casos, estas alte-
raciones son suficientes para que una población 
se reduzca, lo que puede marcar los límites de 
sobrevivencia y permanencia de la especie en 
el ecosistema y definir su distribución dentro de 
la gama de hábitats disponibles (Ceballos et al., 
2010; Cuarón, 2000).

Como resultado de la adaptabilidad a este 
ambiente se ha producido un alto nivel de ende-
mismo regional. En los mamíferos, está repre-
sentado principalmente por especies con ran-
gos limitados de distribución, como roedores y 
murciélagos (Ceballos et al., 2010). De acuerdo 
con Jenkins y Giri (2008) más de 250 especies 
de mamíferos endémicos se registran en los 
bosques secos de esta ecorregión. En México, 
alrededor del 30% de los mamíferos endémicos 
se encuentra en las selvas secas, con 32 de 
ellos restringidos en este ecosistema (Ceballos 
et al., 2010). Por su parte, LaVal y Rodríguez-H. 
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Figura 1. Regiones biogeográficas de Nicaragua y departamentos de la Región Pacífica.

(2002), señalan la importancia del bosque seco 
centroamericano para la conservación de los 
murciélagos, ya que ahí se han registrado 92 
especies, 15 de ellas endémicas.

Metodología

Se realizó una revisión bibliográfica que inclu-
yó los sitios digitales de los principales museos 
que contienen información sobre los mamíferos 
del país, las bases de datos de: Harvard Univer-
sity (https://mczbase.mcz.harvard.edu/), University 
of Kansas Biodiversit Institute (https://biodiver-
sity.ku.edu/), Museum of Texas Tech University 
(http://www.nsrl.ttu.edu/search/index.htm), American 
Museum of Natural History (https://www.amnh.
org/), y Global Biodiversity Information Facility 
(https://www.gbif.org). 

Los datos fueron tabulados cronológicamen-
te determinando en primera instancia las espe-
cies y sus áreas o localidades de presencia a 
nivel nacional. Como resultado se presenta una 
revisión histórica de la diversidad mastozoológi-
ca de la región, un análisis por zona y una des-

cripción de los diferentes ordenes taxonómicos. 
También se presenta una tabla anexa (Apéndi-
ce 1) con la lista de las especies de la región 
siguiendo la nomenclatura presentada por Wil-
son y Mittermeier (2019), con cambios acordes 
a publicaciones recientes. Y para cada una de 
ellas, se presenta un nombre común en espa-
ñol con base en Martínez-Sánchez et al. (2000), 
su distribución en el Pacífico nicaragüense con 
base en las tres zonas determinadas para la 
región; así como su estatus de conservación 
global (iucn, 2021) y nacional (Medina-Fitoria et 
al., 2018). Por último, se indican las especies 
contenidas en el Convenio Internacional para el 
Tráfico de Especies Silvestres cites (ccad, 2010) 
y aquellas incluidas en el reglamento de vedas 
nacionales (marena, 2019).

Resultados

Reseña histórica 

La paleontología de vertebrados sugiere que 
a comienzos del Mioceno hace 23 millones de 
años (Ma), el arco volcánico centroamericano 

https://mczbase.mcz.harvard.edu/
https://biodiversity.ku.edu/
https://biodiversity.ku.edu/
http://www.nsrl.ttu.edu/search/index.htm
https://www.amnh.org/
https://www.amnh.org/
https://www.gbif.org
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era una península de Norte América (Figura 2). 
Lo cual indica que las primeras especies terres-
tres que llegaron a esta región vinieron del norte 
(Kirby y MacFadden, 2005; Whitmore y Stewart, 
1965). Los fósiles de mamíferos terrestres res-
paldan esta hipótesis; son muy importantes los 
del "Corte Gaillard" en la Formación Cucaracha 
de Panamá, los cuales datan del Mioceno medio 
hace unos 16 Ma. Corresponden a diez espe-
cies de ocho familias mastozoológicas, y cuya 
localidad, a pesar de estar relativamente cerca 
de América del Sur es de afinidad taxonómica 
norteamericana (Kirby y MacFadden, 2005). 

Los antiguos carnívoros de América Cen-
tral, entre ellos, gatos dientes de sable, perros, 
osos y mapaches referidos al Mioceno y Pleis-
toceno son de origen norteño. Para esta época 
también se adjudican los primeros artiodáctilos, 
que incluyen oreodontes, pecaríes, antracotéri-
dos, camellos, ciervos y bisontes, todos del nor-
te (Cisneros, 2011; Lucas, 2014; MacFadden, 
1986; Olson y McGrew, 1941; Webb y Perrigo, 
1984). Más reciente, son los registros de bison-
te (Bison), cuyos rastros descubiertos en el sitio 
Acahualinca en Managua, pueden ser del año 
2,100 A.P. (Schmincke et al., 2009).

Pero eventuales movimientos tectónicos y 
cambios climáticos que variaron el nivel del mar, 

también permitieron en el Mioceno la llegada de 
los primeros mamíferos suramericanos a través 
de puentes estacionales (Pelegrin et al., 2018). 
Sin embargo, fue la formación del istmo de Pa-
namá hace 3 a 6 Ma lo que facilitó un mayor flu-
jo de fauna, y una de las primeras oleadas hace 
2.6-2.4 Ma traería armadillos (Cingulata) y los 
antiguos xenartros o grandes perezosos (Pilo-
sa). Más tarde, (hace 1.8 Ma) aparecerían osos 
hormigueros (Myrmecophagidae); siendo las za-
rigüeyas (Didelphidae), uno de los últimos grupos 
en llegar, hace 1 Ma a 800 mil años (Woodburne, 
2010). De esta manera Centroamérica se convir-
tió en un puente para el intercambio biótico entre 
los subcontinentes, lo que alteró la composición 
de su flora y fauna a futuro.

De acuerdo con Vrba (1992) estas especies 
eran favorecidas por hábitats abiertos y conti-
nuos, los cuales eran comunes en el istmo cen-
troamericano, mientras que los ambientes fores-
tales eran escasos. Por otro lado, Webb (1978) 
indica que al menos 22 de los 31 géneros de 
mamíferos involucrados entre los dos continen-
tes a finales del Plioceno y principios del Pleis-
toceno, eran formas adaptadas a sabanas. Por 
ejemplo, los mamuts (Mammuthus), los cuales 
vagaron por praderas de la cordillera volcánica 
hasta hace 1.5 Ma a 10,000 años a.C. (Lucas et 
al., 2008; Lucas y Alvarado, 2010). 

Figura 2. Centroamérica como península de Norteamérica (Modificado de Whitmore y Stewart, 1965).
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El ambiente del Pacífico de Nicaragua termi-
naría de definirse con el graben nicaragüense 
o hundimiento tectónico del pleistoceno (hace 
unos 2 Ma), lo que terminó de moldear la cor-
dillera de los Maribios y los lagos Xolotlán y 
Cocibolca. Estos nuevos gradientes de precipi-
tación, altitud y tipo de suelo determinaron las 
nuevas formaciones naturales del Pacífico del 
país. Esta región cuenta con un paisaje exube-
rante compuesto por una diversidad de hábitats 
vegetativos en una franja de tierra, flanqueada 
por dos lagos que cubren 9,289 km2 y una cos-
ta marina de 359 km. Con 13 volcanes (seis de 
ellos activos), once lagunas cratéricas y 26 ríos 
que vierten al Pacífico (Incer, 1975; Weyl, 1980), 
esta zona es biológicamente muy compleja. 

Gracias a estos procesos es posible encon-
trar especies originarias de ambas latitudes 
(Pelegrin et al., 2018). Y aunque las especies 
norteamericanas parecen haber dominado por 
mucho tiempo la comunidad de mamíferos de 
esta región, en la actualidad son menos diver-
sos en comparación con las especies Neotro-
picales, que constituyen más de la mitad de las 
especies continentales del país. Asimismo, el 
listado mastozoológico de Nicaragua en esta 
región también incluye varias especies endémi-
cas de Mesoamérica, en su mayoría roedores y 
murciélagos (Medina-Fitoria y Saldaña, 2012).  

Antecedentes de investigación mastozoo-
lógica

Gonzalo F. de Oviedo en las crónicas de 
indias de 1527-1529 registró aspectos cinegé-
ticos en las tierras bajas del Pacífico, donde se 
incluía la “montería” de mamíferos, entre ellos 
“tigres negros y pintados, leones, lobos, zorras 
y zorrillas; y otras de buen pasto, como los cier-
vos, gamos y vacas, que llaman los españoles 
dantas, y muchos puercos, osos hormigueros y 
conejos” (Fernández de Oviedo, 1976). El etnó-
logo Daniel Brinton en 1842 también indicó la 
importancia de la especie de danto o tapir (Tapi-
rus bairdii) en la dieta del pueblo Chorotega de 
las lagunas de Masaya y Apoyo durante la con-
quista (Brinton, 1886). Lo cual es importante, 
ya que es una especie actualmente extinta en 
la región del Pacífico (Jordan y Urqujart, 2013; 
Medina-Fitoria et al., 2018).  

No obstante, el descubrimiento en 1539 del 
“desaguadero de la mar dulce” en Río San Juan 

que conectó el Pacífico y el Caribe, estableció 
una ruta de tránsito entre ambas costas. A tra-
vés de esta ruta pasaron piratas, corsarios, ex-
ploradores y naturalistas, quienes dieron inicio 
a las exploraciones de la región. Comenzaron 
en las áreas próximas a los puertos marítimos 
y ciudades, hasta alcanzar los volcanes y ríos; 
y dieron como resultado las primeras referen-
cias mastozoológicas del Pacífico nicaragüense 
(Martínez-Sánchez, 1990; Medina-Fitoria y Sal-
daña, 2014). 

Una de las primeras expediciones fue pro-
movida por el Reino Unido entre 1836 y 1842, 
con el barco HMS Sulphur y el capitán E. Bel-
cher y el naturalista R. Brinsley. Estos explora-
ron en 1837 y 1838 el Pacífico del país a través 
del Puerto El Realejo, en Chinandega (Belcher, 
1843; Gray, 1844). En dicha expedición colec-
taron el primer espécimen de la ardilla Echinos-
ciurus variegatoides adolphei, publicada en Pa-
rís en 1842 (Alston, 1882); un individuo de mono 
araña (Ateles geoffroyi), y tres especies de mur-
ciélagos, entre ellos, Vampyrun spectrum y los 
holotipos de Glossophaga leachii y Centurio se-
nex (Alston, 1882; Goodwin, 1946; Gray, 1844).

Entre 1849 y 1851, y de manera indepen-
diente, el arqueólogo norteamericano Ephraim 
Squier y el alemán Julius Froebel también visi-
taron el Pacífico del país, y ambos reportan la 
presencia de jaguares (Panthera onca) en León 
(Froebel, 1978; Squier, 1989). Un registro im-
portante, ya que la especie hoy está extinta en 
esta zona (Medina-Fitoria et al., 2018). Froebel 
también exploró la costa sur del lago Cocibolca y 
el volcán Mombacho (Granada), y describió es-
pecies como el mono congo o aullador (Alouatta 
palliata), el pizote o coati (Nasua narica) y el ve-
nado (Odocoileus virginianus).

En 1882 el biólogo sueco C. Bovallius tam-
bién colectó en la región, hormigueros (Ta-
mandua mexicana), armadillos (Dasypus no-
vemcinctus), guatusas o sereques (Dasyprocta 
punctata) y monos (Cebus imitator, A. geoffroyi 
y A. palliata).  En su reporte destaca una po-
blación reproductiva de mono araña en la isla 
de Ometepe (Rivas). Este es el único informe 
de esta especie en estado silvestre (Bovallius, 
1977); ya que actualmente se considera extinta 
en la isla (Medina-Fitoria, 2019).

Muchos de estos informes se publicaron en 
1882 en la obra Zoología Americana, y cuyo vo-
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lumen Biologia Centrali-Americana reportó 18 
especies de mamíferos de Nicaragua, diez de 
las cuales procedían de la región del Pacífico 
(Alston, 1882). Los informes continuaron con 
el zoólogo inglés Olfield Thomas, el cual dio a 
conocer en Londres el género de murciélago Li-
chonycteris, producto de una colecta hecha en 
Managua en 1894 por el médico y naturista ale-
mán Ernst Rothschuh y cuyo holotipo fue referi-
do como Lichonycteris obscura (Thomas, 1895).  

Muy importantes fueron los aportes del co-
lector estadounidense William B. Richardson, 
colaborador para la Biologia Centrali-America-
na. Su apoyo se estableció en Nicaragua entre 
1891 y 1898 y se reestableció entre 1904 y 1908 
con el apoyo del American Museum of Natural 
History (amnh). Richardson colectó más de 800 
mamíferos que envió al zoólogo Joel A. Allen 
del amnh, y cuyos resultados fueron publicados 
en dos obras sobre los mamíferos de Nicara-
gua, donde reportó 82 especies, más de la mi-
tad de ellas procedentes del Pacífico (Allen, 
1908; 1910).

Un mayor impulso de investigación masto-
zoológica se dio con la llegada al país en 1964 
de J. Knox Jones Jr., curador de mamíferos del 
Museo de Historia Natural de Kansas, quien, 
junto a su equipo, colectaron más de 5,000 es-
pecímenes para los museos de Kansas, Was-
hington y Nueva York. Lo que dio como resulta-
do más de 50 nuevas especies, la mayoría de 
ellas procedentes del Pacífico (Jones y Phillips, 
1969; Medina-Fitoria y Saldaña, 2014). Estos 
estudios también actualizaron la lista de murcié-
lagos en 88 especies, con más de 60 de ellas 
reportadas en el bosque seco (Jones y Owen, 
1986; Jones et al., 1988; McCarthy et al., 1993). 

Más tarde, el Sr. J. C. Martínez-Sánchez con 
apoyo del Sr. T. McCarthy (curador del Museo 
Carnegie) actualizaron en el año 2000 la lista de 
los mamíferos de Nicaragua, con un total de 176 
especies; de las cuales, aproximadamente 100 
de ellas son referidas para la región del Pacífico 
(Martínez-Sánchez et al., 2000). Un segundo lis-
tado de los mamíferos del país fue publicado en 
2012 (Medina-Fitoria y Saldaña, 2012). En este 
listado se actualizó la riqueza en 208 especies, 
de las cuales 126 fueron especies continentales 
reportadas para la región. 

Entre 2016 y 2017 se realizó la primera eva-
luación del estado de conservación de los ma-

míferos de Nicaragua, lo que actualizó la lista 
en 231 especies, de las cuales 205 son conti-
nentales y 141 habitan el Pacífico. Este estu-
dio determinó que seis de las especies de esta 
región se encuentran en riesgo (peligro crítico, 
en peligro o vulnerable), según las listas rojas 
mundial y nacional (iucn, 2021; Medina-Fitoria et 
al., 2018) y dos especies se consideran extintas 
(Medina-Fitoria et al., 2018).

Por último, cabe mencionar importantes es-
tudios sobre la ecología y distribución de es-
pecies mastozoológicas de esta región. Por 
ejemplo, la actualización de los mamíferos de la 
Reserva Cosigüina en Chinandega (Genoways 
y Timm, 2005), y en la Isla de Ometepe en Rivas 
(Medina-Fitoria, 2019). Asimismo, los estudios 
sobre la dinámica poblacional de los murciéla-
gos de Rivas (Martínez-Fonseca et al., 2019; 
Medina-Fitoria et al., 2004) y el Parque Volcán 
Masaya (Medina-Fitoria et al., 2020).

Diversidad mastozoológica 

En total, 144 especies de mamíferos coexisten 
actualmente en la parte continental del Pacífico 
nicaragüense, lo que representa el 70% de la 
riqueza mastozoológica del país (no incluyendo 
las especies marinas). Éstas se clasifican taxo-
nómicamente en 31 familias y nueve órdenes. 
El grupo más diverso es Chiroptera con 84 es-
pecies, seguido de Rodentia con 25, Carnívora 
con 16; ocho especies de Didelphimorphia, tres 
especies del orden Pilosa, tres de Primates, dos 
especies de Cingulata, dos de Artiodactyla, y 
una especie de Lagomorpha (Apéndice 1). 

Se evidencia la extinción o pérdida de po-
blaciones reproductivas de dos especies de los 
bosques secos del Pacífico, el jaguar (P. onca) 
y el danto o tapir (T. bairdii). Otras especies han 
desaparecido de la mayor parte de la región, 
como el mono araña (A. geoffroyi), cuyas únicas 
poblaciones de bosque seco se encuentran ac-
tualmente en Chinandega y Rivas (Medina-Fi-
toria et al., 2018). cerca del 8% de las especies 
presentan problemas de conservación (peligro 
crítico, en peligro o vulnerables). A nivel mun-
dial una está en peligro (EN), el mono araña, A. 
geoffroyi; dos están casi amenazadas (NT), el 
murciélago Vampyrum spectrum y la nutria Lon-
tra longicaudis; y dos de ellas no presentaron 
los datos suficientes para ser evaluadas (DD), 
el murciélago Artibeus inopinatus y el ratón de 
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la meseta Reithrodontomys paradoxus. Por su 
parte, la lista roja nacional cataloga a 12 de las 
especies en riesgo (Medina-Fitoria et al., 2018), 
seis de ellas en peligro crítico (PE), y ocho en 
estado vulnerable; de este total ocho son mur-
ciélagos, dos carnívoros, un primate y un roedor 
(Apéndice 1).

A nivel nacional, un total de 22 especies es-
tán protegidas por el estado a través del regla-
mento de veda. De éstas 17 presentan veda in-
definida y cinco con veda parcial (marena, 2019). 
A nivel mundial, 10 especies están protegidas 
por las listas cites (ccad, 2010); cinco en apén-
dice I (especies amenazadas a nivel global y su 
tráfico y comercio es estrictamente regulado), 
y cinco en apéndice II (especies que no están 
necesariamente amenazadas pero que podrían 
serlo sino se controla su comercio; Apéndice 1).

Un total de 17 especies son características 
del bosque seco (12%), por lo que, en el país 
se distribuyen principalmente en la región del 
Pacífico, y son raras o están ausentes en el 
resto de las regiones (Norcentro y Caribe). De 
éstas, 12 son murciélagos y cinco roedores 
(Medina-Fitoria y Saldaña, 2012; Medina-Fito-
ria et al., 2018). Además, 10 especies que se 
encuentran en esta región presentan su límite 
mundial en Nicaragua, de las cuales ocho al-
canzan el límite en la región Pacífica, de ellas 
seis son roedores, Orthogeomys matagalpae, 
Handleyomys rostratus, Reithrodontomys ful-
vescens, Reithrodontomys paradoxus, Pe-
romyscus gymnotis y Peromyscus stirtoni; una 
es murciélago Artibeus inopinatus; y una espe-
cie del orden Carnívora, la mofeta Conepatus 
leuconotus. De éstas, tres son endémicas cen-
troamericanas, O. matagalpae (compartida con 
Honduras), R. paradoxus (compartida con Cos-
ta Rica), y A. inopinatus endémica de El Salva-
dor, Honduras y Nicaragua (iucn, 2021; Reid, 
2009; Wilson y Mittermeier, 2019).

El Pacífico norte presenta 102 especies, el 
Pacífico central reporta 120 y el Pacífico sur re-
gistra 137. Este patrón sigue un gradiente latitu-
dinal típico de los mamíferos Neotropicales, con 
menor riqueza de especies al aumentar la latitud 
(Ceballos y Navarro, 1991; Fleming 1971; McAr-
thur y Wilson, 1967). En Nicaragua se explica por 
una mayor cantidad de especies de murciélagos y 
roedores de afinidad caribeña, y que alcanzan el 
sur del istmo de Rivas, una zona influenciada por 
el lago Cocibolca y la humedad del Río San Juan.

Estas diferencias entre el occidente y el sur 
también sugieren una zona de intergradación de 
mamíferos en el Pacífico del país. Genoways y 
Timm (2019) al estudiar las subespecies nicara-
güenses de la ardilla abigarrada (E. variegatoi-
des), sugieren un mayor análisis de distribución 
de las subespecies adolphei (del Pacífico norte) 
y dorsalis (del Pacífico sur), en la zona interme-
dia que limitan sus zonas de distribución al no-
roeste del Lago Xolotlán, ya que podría tratarse 
de una zona de confluencia entre ellas. Por su 
parte, Genoways (1973) al reportar la distribu-
ción de dos subespecies de Liomys salvini, tam-
bién sugiere una zona de transición al este de 
los grandes lagos (Xolotlán y Cocibolca); con L. 
salvini salvini, en el Pacífico sur y L. salvini vul-
cani, entre la costa Pacífica y los lagos. Además, 
datos de la Isla de Ometepe (Rivas) mostraron 
individuos con una longitud más grande que el 
promedio para la especie y con una marcada 
variación intrapoblacional, lo que según este au-
tor podría resultar en una nueva taxa.

Descripción taxonómica

Orden Didelphimorphia. Ocho especies habi-
tan el Pacífico, y aunque la mayoría se distribu-
ye a través de toda la región, tres de ellas tienen 
una distribución restringida. Marmosa zeledoni 
se distribuye en el Pacífico norte, mientras que  
Metachirus nudicaudatus y Chironectes minimus 
en el Pacífico sur, esta última, solo se encuentra 
en unos pocos humedales en el extremo este 
del istmo de Rivas (Cárdenas; Figura 3).

Orden Pilosa. Tres especies viven en la región, 
una es habitante natural del bosque seco, el hor-
miguero Tamandua mexicana, el cual, aunque es 
común en casi todas las áreas naturales de la 
vertiente (reservas estatales y privadas), es muy 
raro fuera de éstas. Por otro lado, aunque las dos 
especies de perezosos (Choloepus hoffmanni y 
Bradypus variegatus) son características del bos-
que húmedo del Caribe, una de ellas, el perezoso 
de dos dedos (C. hoffmani) puede habitar el Pa-
cífico sur y la zona central en el departamento de 
Granada (Genoways y Timm, 2003). Observacio-
nes recientes ubican a esta especie más al norte, 
hasta la Meseta de Carazo, en coberturas de al-
tura media, que incluyen cafetales bajo sombra y 
bosques nubosos en el Volcán Mombacho (Gra-
nada), donde puede alcanzar los 1000 msnm. 
No obstante, el perezoso de tres dedos apenas 
alcanza el extremo Este del istmo de Rivas en el 
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municipio de Cárdenas, en la vegetación riparia 
principalmente (Figuras 4 y 5).

Orden Cingulata. Dos especies habitan la re-
gión, Dasypus novemcinctus es la más común 
ya que habita una gran variedad de hábitats, a 
pesar del uso cinegético que se le da. La otra 
especie, el armadillo centroamericano (Ca-
bassous centralis) es menos común, debido a 
que prefiere bosques conservados y húmedos, 
como los bosques riparios de algunas reservas 
del Pacífico sur (Figura 6).

Orden Primates. Tres especies habitan la re-
gión, el mono congo o aullador (A. palliata) es el 
más común, se encuentra en áreas protegidas 
del Pacífico sur y central (incluso fuera de és-
tas). Sin embargo, no tolera hábitats muy secos 
y áridos, por lo que está ausente en el Pacífico 
norte. Los estudios muestran poblaciones im-
portantes en el Volcán Mombacho (Granada), 
con alrededor de 1000 individuos  en sus lade-
ras (McCann et al., 2003). El mono cariblanco 
(Cebus imitator) tiene una mayor distribución a 
través del Pacífico, habita manglares y vegeta-
ción sobre lava, por ejemplo, en los Volcanes 
Cosigüina, Momotombo y Masaya. Pero parece 
no sobrevivir en áreas deforestadas por lo que 
es poco usual fuera de las reservas. El mono 
araña (A. geoffroyi), es el más amenazado y 
en la actualidad solo se reporta en Chinandega 

(Cosigüina) y Rivas (Cárdenas y San Juan del 
Sur), por lo que se considera extinto en el resto 
de la región. Según A. Alcorn de la Universidad 
de Kansas, esta especie era común en esta re-
gión a mediados del siglo XX, incluso cerca de 
Managua. Lo que sugiere que la especie pudo 
no recuperarse de la epidemia de fiebre amari-
lla que se extendió por América Central en esta 
época y que pudo diezmar las poblaciones (Ge-
noways y Timm, 2005; Figura 7). 

Orden Rodentia. Veinticinco especies de roe-
dores (57% del total del país) habitan la región. 
Entre ellas, una especie de ardilla (E. variega-
toiedes) con tres subespecies, una es endémica 
del Pacífico norte E. v. adolphei; una es endé-
mica de la isla de Ometepe E. v. ometepensis; 
y E. v. dorsalis que se distribuye del bosque 
seco del Pacífico central y sur (Managua a Ri-
vas) hasta el norte de Costa Rica (Genoways 
y Timm, 2019). El Pacífico del país es también 
hábitat de una especie de taltuza Orthogeomys 
matagalpae (endémica de Nicaragua y Hondu-
ras), en las zonas medias del Pacífico central 
(Managua, Carazo y Granada). Además, es po-
sible encontrar una rata espinosa (Proechimys 
semispinosus), la cual, aunque es típica de los 
bosques lluviosos es posible encontrarla en 
bosques riparios de la costa lacustre de Rivas. 

Figura 3. Zarigüeya acuática (Chironectes 
minimus). Foto: A. Medina.

Figura 6. Armadillo centroamericano 
(Cabassous centralis). Foto: M. Salazar.
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Figura 4. Hormiguero norteño (Tamandua mexicana). Foto: N. Toval.

Figura 5. Perezoso bigarfiado (Choloepus hoffmanni). Foto: A. Medina.
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Figura 7. Mono congo (Alouatta palliata). Foto: N. Toval.

La familia Heteromidae presenta dos espe-
cies, Heteromys desmarestianus y Liomys salvini. 
H. desmarestianus a pesar de ser característica 
de los bosques húmedos, también habita los bos-
ques riparios del sureste de Rivas; y el ratón es-
pinoso L. salvini, presenta una amplia distribución 
y dos subespecies (L. s. vulcani y L. s. salvini). 
Además, coexisten 14 especies de ratones cricéti-
dos, entre ellos el ratón de la meseta Reithrodon-
tomys paradoxus endémico de Nicaragua y Costa 
Rica (Jones y Genoways, 1970); y tres especies 
de ratones múridos introducidos con poblaciones 
silvestres. Por último, se encuentran tres especies 
de roedores de porte medio, el zorro espín (Coen-
dou mexicanus), la guatusa (Dasyprocta punctata) 
y la guardatinaja o tepezcuintle (Cuniculus paca), 
esta última poco común debido a la presión cine-
gética (Figuras 8 y 9).

Orden Lagomorpha. Una de dos especies en 
el país es residente natural del pacífico de Nica-
ragua. El conejo común (Sylvilagus floridanus) 
es frecuente en zonas rurales a través de toda 
la región a pesar de presentar un uso cinegéti-
co. Habita una gran variedad de usos de suelo, 
entre ellas, crecimiento secundario, zonas agrí-
colas y deforestadas (Yates et al., 1979). 

Orden Carnivora. Un total de 16 especies ha-
bitan esta región, dos especies de cánidos, la 
zorra Urocyon cinereoargenteus y el coyote Ca-
nis latrans, los cuales son comunes. También 
es posible encontrar tres especies de mofetas 
(Mephitis, Spilogale y Conepatus), M. macrou-
ra es más común en tierras bajas áridas (Davis 
y Russell, 1954) y los bosques deciduos (Ten 
Hwang y Larivière, 2001). Entre los prociónidos 
es común el mapache Procyon lotor, asociado 

Figura 8. Ratón espinoso (Liomys salvini). Foto: 
A. Medina.
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a humedales. Las especies arborícolas como 
el cuyúso o martucha(Potos flavus) y el pizote 
o coati(Nasua narica) son menos abundantes. 
Los mustélidos son también raros en el bosque 
seco, la nutria (Lontra longicaudis) y el glotón 
(Galictis vittata) se reportan únicamente en bos-
ques del Pacífico sur. En cambio, la comadreja 
(Neogale frenata) y el columuco o cabeza de 
viejo (Eira barbara) aún pueden encontrarse en 
algunas Reservas de toda la región (Figura 10). 

En cuanto a los felinos, coexisten a través de 
la región dos especies de leones americanos, 
el león de montaña o puma (Puma concolor) y 
el leoncillo o jaguaroundi (Herpailurus yagoua-
roundi), y dos especies de tigrillos (Leopardus 
pardalis y L. wiedii). Una especie ha sido extir-
pada, el jaguar (P. onca) el cual ha perdido sus 
poblaciones reproductivas en esta región (Medi-
na-Fitoria et al., 2018), El último reporte del ja-
gua en la región es del 1956 en la Península de 
Cosigüina, en Chinandega (Genoways y Timm, 
2005). Sin embargo, existen informes recientes 
en el Pacífico sur (Euwe, 2011), que, podrían 
deberse a individuos proveniente de Los Guatu-
zos (Río San Juan) colindante con Rivas (Cár-
denas), o la zona de Conservación Guanacaste 
en Costa Rica (a 20 km), la cual es una impor-
tante Unidad de Conservación (Ronit, 2007; 
Sanderson et al., 2002). Esto es importante si 
se deseara establecer una población residente 
en esta zona (Euwe, 2011). 

Orden Artiodactyla. Incluye para esta región 
una especie de venado (O. virginianus) y una 
especie de saíno o pecarí (Dicotyles tajacu). Se 

encuentran en casi todas las áreas protegidas; 
sin embargo, fuera de estas áreas, casi han des-
aparecido debido a la cacería, a pesar de que 
ambas presentan vedas nacionales y pueden 
utilizar una gran variedad de hábitats, incluso, 
crecimiento secundario. Estimaciones poblacio-
nes en la Reserva Volcán Maderas de la isla de 
Ometepe (Rivas) indica una densidad de 0.5 - 1 
(± 0.91 EE) venados/ha, lo cual es considerado 
estable (Rodríguez, 2009).

Orden Perisodactyla. La especie Tapirus bair-
dii históricamente distribuida en todo el país se 
considera extinta del ecosistema seco nicara-
güense (Jordan y Urquhart, 2013). Los últimos 
informes incluyen la piel y el cráneo de un in-
dividuo enviado a la Universidad de California 
con procedencia de Cosigüina (Chinandega) y 
colectado en 1941 (Genoways y Timm, 2005). Y 
para los años 60 se reportan los últimos dantos 
del volcán Mombacho (Granada), cazados en la 
Hacienda Cutirre (marena, 2006). 

Orden Chiroptera. Un total de 84 especies ha-
bitan esta región (75.6% de la riqueza nacional). 
El 60% son insectívoras, el 20% frugívoras, el 
7% nectarívoras, el 5% carnívoras, y los hema-
tófagos y omnívoros con un 4% cada uno. Siete 
de las especies son típicos del bosque seco Ba-
lantiopteryx plicata, Lampronycteris brachyotis, 
G. leachii, Uroderma magnirostrum, Eumops 
bonariensis, Molossus coibensis y A. inopinatus 
(Medina-Fitoria, 2014; Webster y Jones, 1983). 
El 70% de las especies pueden habitar toda la 
región a lo largo de la vertiente (59 especies), y 
13 especies habitan solo el Pacífico sur (15%), 

Figura 9. Zorro espín (Coendou mexicanus). 
Foto: A. Medina.

Figura 10. Cuyúso (Potos flavus). Foto: M. 
Salazar.
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y son más comunes en la bioregión del Caribe 
(Apéndice 1; Figura 11). 

Consideraciones finales

Los bosques secos del Pacífico de México y Cen-
troamérica son biológicamente muy complejos y 
diversos (Ceballos et al., 2010). En Nicaragua 
estos bosques albergan el 70% de la diversidad 
mastozoológica continental, lo que demuestra su 
importancia para la conservación biológica del 
país. Sin embargo, esta diversidad está amena-
zada, y muchas especies ya han desaparecido 
en parte de su distribución original. 

El 87% de los nicaragüenses viven en la 
vertiente pacífica (pnud, 2000), lo que significa 
una presión social sobre el bosque seco siete 
veces mayor al resto de ecosistemas del país 
(Alianza Nacional del Bosque Seco, 2011). 

especies no lograron adaptarse a los nuevos 
ambientes. De acuerdo con Cuarón (2000), 
los cambios de uso del suelo en el neotrópico 
afectan la disponibilidad de recursos del bos-
que, lo que disminuye los refugios y las fuen-
tes de comida y, reduce la población al punto 
de la extinción local. 

Como consecuencia, de estas presiones al-
rededor del 8% de la riqueza mastozoológica 
que habita el Pacífico del país se considera en 
riesgo, en especial los murciélagos de bosque 
seco, que son raros en la actualidad, incluso en 
áreas protegidas. Lo que sugiere un proceso de 
extinción local (Medina-Fitoria et al., 2018). Pro-
blemas de conservación también han sido do-
cumentados en los bosques secos del Pacífico 
de México (región Chamela-Cuixmala, Jalisco), 
donde 40 especies de vertebrados, que repre-
senta el 15% de la riqueza de esta región se 
encuentran al borde de la extinción (Ceballos et 
al., 2010). 

Ante estas presiones que amenzan los últi-
mos remanentes de bosques, la conservación 
de los mamíferos dependerá no solo de las re-
servas legales, que albergan el 14% de la cober-
tura de bosque seco del país (Alianza Nacional 
del Bosque Seco, 2011), sino también, del ma-
nejo de paisajes fuera de estas áreas. De mane-
ra que estas zonas rurales además de producir, 
conserven coberturas naturales que mantengan 
comunidades de especies polinizadoras, dis-
persoras de semillas y controladores biológicas 
(Harvey et al., 2006). En el Pacífico del país se 
ha demostrado que la protección de fragmentos 
de bosque, la regeneración natural y el uso de 
sistemas agroforestales y silvopastoriles (mane-
jo de franjas de árboles a orillas de ríos y el uso 
de cercas vivas), aumenta el flujo de especies 
(Chambers et al., 2016; Martínez-Fonseca et 
al., 2020; Medina-Fitoria et al., 2004).

Estudios recientes en el Parque Volcán Ma-
saya resaltan la importancia de una colonia de 
murciélagos al estimar un consumo de 80 tone-
ladas de insectos al año, lo que sugiere que mu-
chos cultivos dependen de estas especies como 
controladores biológicos (Medina-Fitoria et al., 
2020; Williams-Guillén y Medina-Fitoria, 2012). 
Por su parte, Chambers et al. (2017), por medio 
de técnicas moleculares aplicadas a 21 espe-
cies de murciélagos de Rivas, demostraron que 
éstos comen una gran cantidad de insectos (29 
familias de artrópodos de 12 órdenes); muchos 

Figura 11. Murciélago listado (Uroderma 
convexum). Foto: A. Medina.

Como resultado, para finales del siglo XX solo 
quedaba entre el 15 y el 20% de la cobertura 
original debido principalmente a las activida-
des agrícolas y ganaderas (Harcourt y Sayer, 
1996; Roldan, 2001). Este auge agropecua-
rio del siglo XX coincide con la desaparición 
de especies del bosque seco como el danto 
y el jaguar, y la disminución del mono araña. 
Por lo que, es posible que los cambios en el 
ecosistema se hayan dado tan rápido que las 
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de ellos plagas de cultivos tradicionales nicara-
güenses (Jiménez y Rodríguez, 2014). Esto es 
muy importante, ya que información actualizada 
sobre el valor ecológico y económico de los ser-
vicios ecosistémicos proporcionados por las es-
pecies, puede utilizarse para determinar dónde 
y cuándo proteger o restaurar los hábitats aso-
ciados (Kunz et al., 2011).  
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